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untaugliche Grundlage der MaBnahmen - ergriffene MaBnahmen
sind verfassungswidrig
-offener Brief-

Sehr geehrter Herr Laumann,
sehr geehrter Dr. Heller,

ich méchte Sie mit Nachdruck darauf hinweisen, dass samtliche 1-.- BT
MaRnahmen, die Sie im Zusammenhang mit der Bekampfung der Kontekt ekl ebfigen.
Coronap(l)andemie seit Marz 2020 ergriffen haben, auf einer untaug-
lichen Grundlage beruhen und diese deshalb allesamt verfassungs-

widrig sind.

Bzgl. meiner nachfolgenden Ausfiihrungen beziehe ich mich u.a. auf
das Urteil des Familiengerichts Weimar vom 08.04.2021 zum Az: 9 F
148/21. Das Familiengericht hat Beweis erhoben hinsichtlich der
wissenschaftlichen Sinnhaftigkeit und Notwendigkeit der verordneten
Anti-Corona-MaRnahmen. Als Gutachter waren die Hygieneérztin
Prof. Dr. med. Ines Kappstein, der Psychologe Prof. Dr. Christof
Kuhbandner und die Biologin Prof. Dr. rer. biol. hum. Ulrike K&dmme-
rer gehort worden.

Das Urteil nebst den vollstandigen Gutachten kénnen Sie unter fol-
gendem Link abrufen:

Finanzamt Dortmund-Unna DKB Sparkasse UnnaKamen Mo -Do:  09.00 Uhr - 13.00 Uhr
Steuvernummer: 316/5140/1911 IBAN: DE54 1203 0000 1001 1058 97 IBAN: DE15 4435 0060 0000 0626 95 Mo, Die:  14.00 Uhr - 17.00 Uhr
Steuer ID: 90 438 621 541 SWIFT BIC: BYLADEM1001 BIC: WELADEDTUNN Do: 14.00 Uhr - 18.30 Uhr



RAIn Kaminski Schreiben vom 13.04.2021 Seite 2

https://2020news.de!sensationsurteil-aus—weimar-keine-masken~kein-abstand—keine-
tests-mehr-fuer-schueler/

I. Untauglichkeit des PCR-Tests

Aus den Urteilsgriinden zitiere ich (Hervorhebungen sind durch die Unterzeichnerin
vorgenommen worden):

_Die Gutachterin Prof. Dr. med. Kappstein weist in ihrem Gutachten darauf hin,
dass mit dem verwendeten PCR-Test lediglich genetisches Material nachge-
wiesen werden kann, nicht aber, ob _die RNA aus infektionstiichtigen und
somit replifikationsfihigen (= vermehrungsféhigen) Viren stammt.

Auch die Gutachterin Prof. Dr. Kémmerer bestétigt in ihrem molekularbiologi-
schen Sachverstandigengutachten, dass ein PCR-Test — auch wenn er korrekt
durchgefiihrt wird — keinerlei Aussage dazu treffen kann, ob eine Person
mit einem aktiven Erreger infiziert ist oder nicht. Denn der Test kann nicht
unterscheiden zwischen toter* Materie, z.B. einem véllig harmlosen Genom-
fragment als Uberbleibsel des Kampfes des kdrpereigenen Immunsystems
gegen eine Erkéltung oder eine Grippe (solche Genom-Fragmente finden sich
noch viele Monate, nachdem das Immunsystem das Problem ,erledigt® hat)
und ,lebender” Materie, d.h. einem ,frischen®, reproduktionsféhigen Virus.

Unabhéngig von der prinzipiellen Unméglichkeit, mit dem PCR-Test eine In-
fektion mit dem Virus SARS-CoV-2 festzustellen, hdngen dartiber hinaus die
Ergebnisse eines PCR-Tests nach den Ausfiihrungen der Gutachterin Prof.
Dr. Kémmerer von einer Reihe von Parametern ab, die zum einen erhebliche
Unsicherheiten bedingen und zum_anderen gezielt so manipuliert werden
kénnen, dass viele oder wenige (scheinbar) positive Ergebnisse erzielt
werden.

Von diesen Fehlerquellen sollen zwei markante herausgegriffen werden.

Dazu gehért zum einen die Zahl der zu testenden Zielgene. Diese wurde nach
den Vorgaben der WHO von urspriinglich drei sukzessive auf eins redu-
ziert.

Die Gutachterin rechnet vor, dass durch die Verwendung nur noch eines zu
testenden Zielgens bei einer Mischpopulation von 100.000 Tests mit keiner
einzigen tatséchlich infizierten Person aufgrund einer bei einem Instand-
Ringversuch festgestellten mittleren Fehlerrate sich ein Ergebnis von 2.690
falsch positiv Getesteten ergibt. Bei Verwendung von 3 Zielgenen wéren
es lediglich 10 falsch positiv Getestete.

Wiirden die 100.000 durchgefiihrten Tests repréasentativ bei 100.000 Biirgern
einer Stadt/eines Landkreises innerhalb von 7 Tagen durchgefiihrt sein, so
ergibt sich alleine aus dieser Reduzierung der verwendeten Zielgene hin-
sichtlich der ,Tagesinzidenz* ein_Unterschied von 10 Falsch-Positiven
gegeniiber 2690 Falsch-Positiven und davon abhédngig die Schwere der
ergriffenen Freiheitsheschrankungen der Biirger.
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Wire konsequent die korrekte ,, Targetanzahl” von drei bzw. sogar besser (wie
z.B. in Thailand) bis zu 6 Genen fiir die PCR-Analyse verwendet worden, hat-
te sich die Rate der positiven Tests und damit die ,,7-Tagesinzidenz” fast
komplett auf null reduziert.

Zum anderen gehért zu den Fehlerquellen der sog. ct-Wert, also die Zahl der
Amplifikations- /Verdopplungsschritte, bis zu der der Test noch als ,positiv*
gewertet wird.

Die Gutachterin weist darauf hin, dass nach einhelliger wissenschaftlicher
Meinung alle ,positiv-Resultate, die erst ab einem Zyklus von 35 erkannt
werden, keinerlei wissenschaftliche (d.h.: keine evidenzbasierte) Grund-

lage haben.

Im Bereich ct-Wert 26-35 kann der Test nur als positiv gewertet werden,
wenn mit Virusanzucht abgeglichen. Der mit Hilfe der WHO weltweit propa-
gierte RT-qPCR Test zum Nachweis von SARS-CoV-2 hingegen war (und ihm
folgend auch alle anderen auf ihm als Blaupause basierenden Tests) auf 45
Zyklen eingestellt, ohne einen CT-Wert fiir ,,positiv” zu definieren.

Dazu kommt noch, dass bei der Anwendung des RT-q-PCR-Tests die WHO
Information Notice for IVD Users 2020/05 zu beachten ist (Nr. 12 der rechtli-
chen Hinweise des Gerichts). Danach muss, soweit das Testresultat nicht
mit dem klinischen Befund eines Untersuchten iibereinstimmt, eine neue
Probe genommen und_eine weitere Untersuchung vorgenommen sowie
Differentialdiagnostik betrieben werden; nur dann kann nach diesen
Vorgaben ein positiver Test gezéhlt werden.

Auch die zum Massentest eingesetzten Antigen-Schnelltests kénnen
nach den Darlequngen im Gutachten keinerlei Aussage iiber eine Infekti-
ositét leisten, da hiermit nur Protein- Bestandteile ohne Zusammenhang
mit_einem _intakten, vermehrungsfdhigen Virus nachgewiesen werden
kénnen.

Um eine Abschétzung der Infektiositéat der getesteten Personen zu erlauben,
miisste der jeweilig durchgefiihrte positive Test (dhnlich wie der RT-gPCR) in-
dividuell mit einer Anziichtbarkeit von Viren aus der Testprobe abgeglichen
werden, was unter den extrem variablen und nicht berpriifbaren Testbedin-
gungen unmdglich ist.

SchlieRlich weist die Gutachterin darauf hin, dass die geringe Spezifitdt der
Tests eine hohe Rate an falsch positiven Ergebnissen bedingt, welche un-
nétige personelle (Quaranténe) und gesellschaftliche (z.B. Schulen geschlos-
sen, ,Ausbruchsmeldungen®) Folgen nach sich ziehen, bis sie sich als Fehl-
alarm entpuppen. Die Fehlerwirkung, also eine hohe Zahl von Falsch-
Positiven, ist gerade bei Tests an Symptomlosen besonders stark”,

vgl. Urteil des Familiengerichts Weimer vom 08.04.2021, Az.: 9 F 148/21.
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Il. Untauglichkeit des PCR-Tests in Belgien gerichtlich festgestelit

In Belgien ist am 31.03.2021 ein Urteil ergangen, wonach die Regierung alle Mal3-
nahmen zur Einddmmung von Covid-19 binnen 30 Tagen zurlicknehmen muss man-
gels zureichender Rechtsgrundlagen. Fur den Fall der Zuwiderhandlung ist der Re-
gierung eine Strafe von € 5.000 pro Tag, maximal jedoch € 200.000 auferlegt wor-
den.

Auf die Aussagekraft der Tests zielte auch die Entscheidung des Wiener Verwal-
tungsgerichts vom 24. Marz 2021 zu dem Az.:. GZ: VGW-103/048/3227/2021-2 A.,
der zur Entscheidung Uber die RechtmaRigkeit eines Demonstrationsverbots am 31.
Januar 2021 in Wien berufen war.

Der Richter fithrt in Bezug auf staatliche Ausfiihrungen zur Pandemie mit dem Titel
“Information aus gesundheitlicher Sicht” aus:

“Der Gesundheitsdienst der Stadt Wien verwendet darin die Woérter ,Fallzah-
len® ,Testergebnisse” ,Fallgeschehen® sowie ,Anzahl an Infektionen®. Dieses
Durcheinanderwerfen der Begriffe wird einer wissenschaftlichen Beurteilung
der Seuchenlage nicht gerecht. Fiir die WHO (WHO Information Notice for
IVD Users 2020/05, Nucleic acid testing (NAT) technologies that use poly-
merase chain reaction (PCR) for detection of SARS-CoV-2, 20 January 2021)
ausschlaggebend ist die Anzahl der Infektionen/Erkrankten und nicht der
positiv Getesteten oder sonstiger ,,Fallzahlen“. Damit bleibt es schon damit
offen, von welchen Zahlen die ,Information“ ausgeht. Die ,Information® nimmt
Bezug auf die Empfehlung der Corona-Kommission vom 21.1.2021. Es ist
mangels Angaben nicht nachvollziehbar, ob die dieser Empfehlung zugrunde-
liegenden Zahlen nur jene Personen enthalten, die nach den Richtlinien der
WHO zur Interpretation von PCR-Tests vom 20.01.2021 untersucht wurden.
Konkret ist nicht ausgewiesen, welchen CT-Wert ein Testergebnis hatte, ob
ein Getesteter ohne Symptome erneut getestet und anschlieBend klinisch un-
tersucht wurde. Damit folgt die WHO dem Erfinder der PCR-Tests, ... (
https.//www.youtube.com/watch?...). Mutatis mutandis sagt er damit, dass ein
PCR-Test nicht zur Diagnostik geeignet ist und daher fiir sich alleine
nichts zur Krankheit oder einer Infektion eines Menschen aussagt. Fiir
die WHO (WHO Information Notice for IVD Users2020/05,Nucleic acid
testing (NAT) technologies that use polymerase chain reaction (PCR) for de-
tection of SARS-CoV-2, 20 January 2021) ausschlaggebend ist die
Anzahl der Infektionen/Erkrankten und nicht der positiv Getesteten
oder sonstiger , Fallzahlen”.

Laut einer Studie aus dem Jahr 2020 (Bullard, J., Dust, K., Funk, D., Strong, J.
E., Alexander, D., Gamett, L., ... & Poliquin, G. (2020). Predicting infectious
severe acute respiratory syndrome coronavirus 2 from diagnostic samples.
Clinical Infectious Diseases, 71(10), 2663-2666.) ist bei CT-Werten gréRer als
24 kein vermehrungsféhiger Virus mehr nachweisbar und ein PCR Test nicht
dazu geeignet, die Infektiositét zu bestimmen.

Geht man von den Definitionen des Gesundheitsministers, ,Falldefinition Co-
vid- 19 vom 23.12.2020 aus, so ist ein ,bestétigter Fall“ 1) jede Person mit
Nachweis von SARS-CoV-2 spezifischer Nukleinséure (PCR-Test, Anm.), un-
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abhéngig von klinischer Manifestation oder 2) jede Person, mit SARS-CoV-2
spezifischem Antigen, die die klinischen Kriterien erfillt oder 3) jede Person,
mit Nachweis von SARS-CoV- spezifischem Antigen, die die epidemiologi-
schen Kiriterien erfillt.

Es erfiillt somit keiner der drei vom Gesundheitsminister definierten ,bestétig-
ten Félle“ die Erfordernisse des Begriffs ,Kranker/Infizierter” der WHO.

Das alleinige Abstellen auf den PCR-Test (bestétigter Fall 1) wird von der
WHO abgelehnt, siehe oben.

Das Abstellen auf eine Antigen-Feststellung mit klinischen Kriterien (bestétig-
ter Fall 2) 1&Rt offen, ob die klinische Abkldrung durch einen Arzt erfolgt ist,
dem sie ausschlieBlich vorbehalten ist; maW: ob eine Person krank ist oder
gesund, muss von einem Arzt getroffen werden (vgl. § 2 Abs. 2 Z 1 und 2 Arz-
tegesetz 1998, BGBI. I. Nr. 169/1998 idF BGBI. | Nr. 31/2021).

Zu den Antigentests ist iiberdies zu bemerken, dass diese bei fehlender
Symptomatik hochfehlerhaft sind (https:/www.ages.at/...). Dennoch stiitzt
sich die Corona-Kommission fiir die aktuellen Analysen ausschlielich auf An-
tigen-Tests (siehe Monitoring der Covid-19 SchutzmalBnahmen, Kurzbericht
21.1.2021).

Ein Antigen-Test bestétigt einen Fall (3) auch dann, wenn eine Kontaktnach-
verfolgung zu der zu bestétigenden Person erfolgreich war. Damit werden
dann zwei aufeinandertreffende Antigen-positiv_getestete Personen auf
einmal zum bestétigten Fall auch ohne klinischer Manifestation und ohne
PCR-Test unter Anwendung der WHO-Richtlinien.

Sollte die Corona-Kommission die Falldefinition des Gesundheitsminis-
ters zugrunde gelegt haben, und nicht jene der WHO; so ist jegliche
Feststellung der Zahlen fiir ,, Kranke/Infizierte* falsch.

Im Ubrigen wird darauf hingewiesen, dass selbst beim Verwenden der Fall-
zahlen nach der Definition der WHO die jeweiligen Modelle des Seuchenge-
schehens und die Bezliglichkeit der Zahlen ausschlaggebend fiir eine richtige
Beurteilung sind. Sowohl in den Bewertungskriterien als auch in der aktuellen
Risikoeinschéatzung der Corona-Kommission vom 21.1.2021 finden sich dazu
nur Sekundarquellen. Es wird auf die AGES (Osterreichische Agentur fiir Ge-
sundheit und Erahrungssicherheit GmbH) und auf die GOG (Gesundheit Os-
terreich GmbH) verwiesen. Mitteilungen von diesen werden offenbar ungeprtift
zugrunde gelegt und die von diesen dafiir verwandten wissenschaftlichen
Quellen sowie statistisch prognostische Methoden nicht genannt. Besonders
hervorzuheben war, dass stark steigende Fallzahlen nicht zuletzt auf stark
steigende Tests zurtickzufiihren sind.

Insgesamt ist beziiglich der ,Information“ des Gesundheitsdienstes der Stadt
Wien und der darauf fuBenden Begriindung des Untersagungsbescheides
festzuhalten, dass zum Seuchengeschehen keine validen und evidenzba-
sierten Aussagen und Feststellungen vorliegen®,
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vgl. Urteil des Wiener Verwaltungsgerichts vom 24. Marz 2021, Az.. GZ: VGW-
103/048/3227/2021-2 A.

ll. Untauglichkeit des PCR-Tests auch durch das Berufungsgericht in Por-
tugal festgestelit

Bereits am 11. November 2020 hat das Berufungsgericht von Lissabon in Portugal
entschieden, dass der PCR-Test nicht in der Lage sei, eine Infektion festzustellen.
Der Richter fuhrte aus:

JAuf der Grundlage der derzeit verfiigharen wissenschaftlichen Beweise ist der
RT-PCR-Test an und fiir sich nicht in der Lage, zweifelsfrei festzustellen,
ob die Positivitit tatsdchlich einer Infektion mit dem SARS-CoV-2-Virus
entspricht, und zwar aus mehreren Griinden, von denen zwei von vorrangiger
Bedeutung sind:

Die Zuverlassigkeit des Tests héngt von der Anzahl der verwendeten Zyklen
ab; die Zuverlassigkeit des Tests héngt von der vorhandenen Viruslast ab. Die
Anzahl der Zyklen einer solchen Amplifikation fiihrt zu einer mehr oder weni-
ger groRen Zuverldssigkeit solcher Tests. Das Problem ist, dass diese Ver-
lasslichkeit in Bezug auf die wissenschaftlichen Beweise mehr als fragwiirdig
ist. Was sich aus diesen Studien ergibt, ist einfach - die mégliche Zuverlas-
sigkeit_der durchgefiihrten PCR-Tests hdngt von Anfang an von der
Schwelle der Amplifikationszyklen ab, die sie beinhalten, so dass bis zu ei-
ner Grenze von 25 Zyklen die Zuverlédssigkeit des Tests bei etwa 70% liegt;
wenn 30 Zyklen durchgefiihrt werden, sinkt der Zuverldssigkeitsgrad auf
20%; wenn 35 Zyklen erreicht werden, liegt der Zuverldssigkeitsqgrad bei
3%.“ Das bedeutet, dass bei einem positiven PCR-Test bei einer Zyklus-
schwelle von 35 oder héher (wie es in den meisten US-amerikanischen und
europdischen Labors der Fall ist) die Wahrscheinlichkeit einer Infektion weni-
ger als 3% betréagt. Die Wahrscheinlichkeit, dass eine Person ein falsches
Positiv erhiélt, lieqt bei 97% oder héher. Mit PCR - wenn man es gut macht -
kann man fast alles in jedem finden. Der Test sagt nicht aus, ob man krank ist,
oder ob das, was "gefunden" wurde, wirklich schaden wiirde. Einer der mégli-
chen Griinde fiir die Vorlage positiver Ergebnisse kénnte die anhaltende Frei-
setzung von viraler RNA sein, von der bekannt ist, dass sie sich bei Personen,
die zuvor SARS-CoV-2 ausgesetzt waren, ber Wochen nach der Genesung
erstreckt. Es gibt jedoch, und dies ist noch wichtiger, keinen wissenschaftli-
chen Beweis dafiir, dass niedrige Konzentrationen von RT-PCR-Virus-RNA
einer Infektion gleichwertig sind, es sei denn, das Vorhandensein infektiéser
Viruspartikel wurde durch Laborkulturmethoden bestétigt”.

Auf lhrer Homepage werben Sie damit, ,Testen lassen, Infektionen aufdecken®.
Zudem haben Sie die Anzahl der Tests durch Erlass der Corona-Test-und-
Quarantaneverordnung ab dem 11. April erheblich erhoht.

Unbenommen davon, dass diese Testungen keine Infektionen aufdecken kénnen, so
produzieren Sie mit diesen Malnahmen kiinstlich eine hohe Rate an falsch posi-
tiven Ergebnissen und tragen — bewusst oder unbewusst - dazu bei, dass die Lock-
downmaRnahmen auf dieser unwissenschaftlichen und manipulierten Grundlage
bis zum Nimmerleinstag verlangert werden kénnen und dadurch die Wirtschaft,
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Existenzen zerstort und Grundrechte ohne irgendeine Grundlage weiterhin ausge-
hebelt, sowie die Biirger ihrer Freiheitsrechte beraubt werden. Sie allein tragen die
Schuld fir die bereits entstandenen und noch entstehenden Kollateralschaden. Sie
allein sind fur diese Schaden rechtlich zur Verantwortung zu ziehen und zwar kom-
promisslos konsequent. Sie werden sich auch nicht damit entlasten kénnen, dass
Sie es nicht besser gewusst hatten. Denn spatestens ab Zugang meines Schreibens
haben Sie Kenntnis von der Untauglichkeit der PCR-Tests. Auch werden Sie mit dem
Argument ungehért bleiben, Sie hatte nur Anweisungen umgesetzt bzw. diese nur
befolgt.

Sie werden sicherlich nicht in Abrede stellen wollen, dass allein der PCR-Test und
seine positiven Ergebnisse die Grundlage fur das ganze Narrativ, welches Sie ge-
meinsam mit anderen Protagonisten fortfiihren, bildet. Trotz der Tatsache, dass die
Untauglichkeit dieser Tests durch deutsches Gericht und Gerichte in anderen euro-
paischen Landern festgestellt worden ist, halten Sie an diesem Narrativ fest. Was
sind lhre Motive? Erhoffen Sie sich dadurch einen Aufstieg in der Karriereleiter oder
sind Sie moglicherweise in Korruptionen bei der Bestellung der Masken und der
PCR-Tests verwickelt, wie es bei einigen Politikern der CDU/CSU der Fall ist?

IV. Willkiirlicher und absurder Inzidenzwert

Auch der Inzidenzwert, auf den Sie in der Verordnung abstellen, ist willkurlich und
absurd.

Aus dem oben zitierten Urteil des Familiengerichts Weimar zitiere ich:

,Ohnehin wird der Begriff der ,Inzidenz“ vom Landesverordnungsgeber fehl-
gebraucht. Denn ,Inzidenz“ meint eigentlich das Auftreten von Neuerkrankun-
gen in einer (immer wieder getesteten und ggfis. é&rztlich untersuchten) defi-
nierten Personengruppe in einem definierten Zeitraum. Tats&chlich aber wer-
den undefinierte Personengruppen in undefinierten Zeitrdumen getestet, so
dass es sich beidem, was als ,Inzidenz“ ausgegeben wird, lediglich um
schlichte Melderaten handelt.

Die infection fatality rate jedenfalls betragt nach einer Metastudie des Medi-
zinwissenschaftlers und Statistikers John loannidis, eines der meistzitierten
Wissenschaftler weltweit, die im Oktober 2020 in einem Bulletin der WHO ver-
6ffentlicht wurde, 0,23 % und liegt damit nicht h6her als bei mittelschweren In-
fluenzaepidemien.

loannidis kam auch in einer im Januar 2021 veréffentlichten Studie zum Er-
gebnis, dass Lockdowns keinen signifikanten Nutzen haben”,

vgl. Urteil des Familiengerichts Weimer vom 08.04.2021, Az.: 9 F 148/21.

V. Masken unwirksam und kénnen das Infektionsgeschehen steigern

In dem oben zitierten Verfahren vor dem Familiengericht Weimar hat die Gutachterin
Prof. Kappstein nach Auswertung der gesamten internationalen Datenlage zu dem
Thema Masken dargelegt, dass eine Effektivitat von Masken fir gesunde Personen
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in der Offentlichkeit nicht durch wissenschaftliche Evidenz belegt ist. Ich zitiere aus
den Urteilsgrinden:

“Epenso sind ,Fremdschutz‘ und die ,unbemerkte Ubertragung’, womit das RKI
seine ,Neubewertung‘ begriindet hat, nicht durch wissenschaftliche Fakten ge-
stiitzt. Plausibilitdt, mathematische Schatzungen und subjektive Einschéatzun-
gen in Meinungsbeitrdgen kénnen  bevilkerungsbezogene klinisch-
epidemiologische Untersuchungen nicht ersetzen. Experimentelle Untersu-
chungen zur Filterleistung von Masken und mathematische Schétzungen sind
nicht geeignet, eine Wirksamkeit im wirklichen Leben zu belegen. Die interna-
tionalen Gesundheitsbehérden sprechen sich zwar fir das Tragen von Mas-
ken im o6ffentlichen Raum aus, sagen aber auch, dass es dafiir keine Belege
aus wissenschaftlichen Untersuchungen gibt. Vielmehr sprechen alle ge-
genwaértig verfligbaren wissenschaftlichen Ergebnisse dafir, dass Masken
keinen Effekt auf das Infektionsgeschehen haben. Durchweg alle Publikati-
onen, die als Beleg fiir die Wirksamkeit von Masken im 6ffentlichen Raum an-
gefiihrt werden, lassen diese Schiussfolgerung nicht zu. Das gilt auch fir die
sog. Jena-Studie, wie die Gutachterin im Gutachten eingehend darlegt. Denn
bei der Jena-Studie — wie die groBe Mehrheit der weiteren Studien eine auf
theoretischen Annahmen beruhende rein mathematische Schétzungs- oder
Modellierungsstudie ohne reale Kontaktnachverfolgung mit Autoren aus dem
Bereich der Makroékonomie ohne epidemiologische Kenntnisse — bleibt, wie
von der Gutachterin detailliert erléutert, der entscheidende epidemiologische
Umstand unberiicksichtigt, dass die Infektionswerte bereits vor Einfiihrung der
Maskenpflicht in Jena am 6. April 2020 (etwa drei Wochen spéter im ganzen
Bundesgebiet) deutlich zuriickgingen und es bereits Ende Mérz 2020 kein re-
levantes Infektionsgeschehen in Jena mehr gab.

Jede Maske muss, um prinzipiell wirksam sein zu kénnen, richtig getragen
werden. Masken kénnen zu einem Kontaminationsrisiko werden, wenn sie an-
gefasst werden. Sie werden aber von der Bevélkerung zum einen nicht richtig
getragen und zum anderen sehr haufig mit den Handen beriihrt. Das Infekti-
onsrisiko wird durch das Tragen der Masken nicht nur nicht gesenkt,
sondern durch die inkorrekte Handhabung der Maske noch gesteigert,”

vgl. Urteil des Familiengerichts Weimer vom 08.04.2021, Az.: 9 F 148/21.

Atemmasken werden bei Haftlingen in Guantanamo als Foltermethode benutzt, um
bei den Gefangenen die Sensorik einzuschrénken, Sauerstoffzufuhr zu reduzie-
ren und die Insassen zu terrorisieren. Schauen Sie sich die Fotos von mit Maske
gefolterten Haftlingen in Guantanamo an. Im Netz finden Sie zahireiche Bilder.

Bei der Anlegung von Masken handelt es sich um ,weiBe Folter®, bei der keine kor-
perlichen Spuren zuriickbleiben, jedoch die Psyche angreifen und teilweise dauerhaft
schadigen. Zu dieser ,sauberen Folter* gehoéren:

- Demitigungen und Drohungen
- Reizentzug durch Ausschaltung der Sinne durch Augenbinde, Atemmas-
ke, Horschutz

Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Wei%C3%9Fe_Folter
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Das Tragen von Atemmasken ist Folter.

Der Aufschrei der Menschenrechtsorganisationen war damals gro3. Es wurde gefor-
dert, dass diese Foltermethoden, insbesondere das Maskentragen, sofort beendet
werden mussen. Denn jeder Mensch habe das Recht auf freies Atmen. Eine ausrei-
chende Sauerstoffzufuhr sei fur jeden Menschen existentiell.

Die Maske ist potentiell gesundheitsgefihrdend fiir jeden Menschen. Atemluft ist
die Essenz jedes metabolischen Prozesses. Kohlendioxyd ist das metabolische Ab-
bauprodukt jeder einzelnen Zelle, das wir alle paar Sekunden uber die Lunge ausat-
men missen um zu Uberleben. Wer denkt, dass das Kohlenstoffdioxidgemisch
hinter seiner Maske geniigend Sauerstoff enthilt, sodass sein Gehirn absolut
perfekt funktionieren kann, der _mége sich Frage stellen, ob er die Abfallpro-
dukte anderer metabolischen Prozesse, wie z.B. der Niere und des Darms
ebenso mit frischem Wasser oder mit frischer Nahrung mischen und dann
konsumieren wiirde, in der Gewissheit, dass in diesem Gemisch weiterhin ge-
niigend Nihrstoffe bzw. Wasser_enthalten sind. Ich bin mir sicher, dass Niemand
diese Abfallprodukte konsumieren wiirde. Warum verlangen Sie also von der Bevol-
kerung und unseren Kindern, dass sie ihre eigenen metabolischen Abbauprodukte
wieder einatmen? Ist das nicht krank???

Um eine Atemwegsinfektionen vorzubeugen, brauchen wir keine Atemmasken. Wir
brauchen ein gutes Immunsystem und eine gut durchliftete Lunge. Schwach durch-
luftete Lungen sind die ideale Grundlage fur bakterielle Superinfektionen. Die Mas-
ke erschwert die Atmung durch erhéhten Atemwiderstand und die Luft, die in den
Lungenblaschen ankommt, ist nicht frisch und sauerstoffreich. Es ist ihre leicht auf-
gefrischte Ausatemluft, gewlrzt mit Mikroplastik Fuseln, Herbiziden, Pestiziden, To-
xinen, Chemikalien, Bakterien und Pilzkulturen aus ihrem eigenen Hygieneprodukt
der Maske.

Quelle: Dr. med. Margareta Griesz-Brisson

Erst durch das durchgehende Tragen der Atemschutzmasken bringen sich die Men-
schen in Gesundheitsgefahr. Das Schweizer Konsumentenmagazin hat untersucht,
wie hygienisch gebrauchte Masken sind. Dabei wurden 20 gebrauchte Masken von
Pendlern untersucht. Das Ergebnis war alarmierend, denn die Masken waren voll
von Bakterien und Schimmelpilzen. Erklaren lieR sich das wie folgt: Atemluft
stromt durch die Fasern des Gewebes, Bakterien und Pilze jedoch bleiben darin
hangen. Durch die feuchtwarme Atemluft vermehren sie sich dort rasant.

In diesem Zusammenhang soll nicht unerwahnt bleiben, dass der Deutsche Bundes-
tag alle Abgeordneten sowie Mitarbeiter in einer internen Hausmitteilung vor der sig-
nifikanten CO2-Anreicherung im Blut bei langerem Tragen einer Maske gewarnt hat.
Den Birgern hat man diese wesentliche Information allerdings vorenthalten und den
Sachverhalt der CO2-Riickatmung mit pseudowissenschaftlichen ,Faktenchecks"
sogar noch geleugnet.

Sind Sie sich dessen bewusst, dass Sie an der Bevolkerung und an unseren Kindern
,weile Foltermethoden* anwenden??? Sie verkaufen diese Foltermethode noch
irrefihrend als Schutz vor einer Infektion, obwohl jeder Hersteller darauf hinweist,
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dass weder die chirurgischen noch die FFP 2 Masken vor einer Infektion mit Covid
19 Virus schitzen.

Wird lhnen das AusmaR dieser massiven Menschenverachtung langsam be-
wusst?

VI. Es ist unbewiesen, dass der Virus durch Aerosole libertragen wird:

AbschlieRend méchte ich Sie darauf hinweisen, dass es wissenschaftlich unbewie-
sen ist, dass sich der Virus durch Tropfchen bzw. Aerosole Ubertragt.

“Die Ubertragung von SARS-CoV-2 durch ,Aerosole’, also durch die Luft, ist
medizinisch nicht plausibel und wissenschaftlich unbewiesen. Sie stellt eine
Hypothese dar, die hauptséchlich auf Aerosol-Physiker zuriickgeht, die der
Gutachterin zufolge nachvollziehbarerweise von ihrem Fachgebiet her medizi-
nische Zusammenhénge nicht beurteilen kénnen. Die ,Aerosol*- Theorie ist fir
das menschliche Zusammenleben aulerordentlich schédlich und fiihrt dazu,
dass sich Menschen in keinem Innenraum mehr sicher fiihlen kénnen, und
manche fiirchten sich sogar auBerhalb von Gebéuden vor einer Infektion
durch ,Aerosole‘. Zusammen mit der ,unbemerkten‘ Ubertragung fiihrt die ,Ae-
rosol-Theorie dazu, dass in jedem Mit-Menschen ein Infektionsrisiko gesehen
werden kann,“

vgl. Urteil des Familiengerichts Weimer vom 08.04.2021, Az.: 9 F 148/21.

VIl. Meine Forderungen an Sie

Ich fordere von lhnen die sofortige Aufhebung aller ergangenen Verordnungen
zum Schutz vor Neuinfizierungen mit dem Coronavirus SARS-CoV-2 und sofor-
tige Offnung des Einzelhandels, Gastronomie, Freizeit- und Vergniigungsstat-
ten, Handels, Messen und Markte, Beherbergungs- und Tourismusbranche und
sonstiger Einrichtungen.

Dieser Brief ist offen und wird veroffentlicht.

Mit fr/eundlichen GrulRen

Ivett Kaminski
Rechtsanwaltin
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Eiit!
Freundlicherweise bitte sofort vorlegenl

untaugliche Grundlage der MaBnahmen - ergriffene MaRnahmen
sind verfassungswidrig
-offener Brief-

Sehr geehrter Herr Laumann,
sehr geehrter Dr. Heller,

ich mochte Sie mit Nachdruck darauf hinweisen, dass samtliche
Malnahmen, die Sie im Zusammenhang mit der Bekampfung der
Coronap(l)andemie seit Marz 2020 ergriffen haben, auf einer untaug-
lichen Grundlage beruhen und diese deshalb allesamt verfassungs-
widrig sind.

Ivett Kaminski
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